REINHARD DEUTSCH 1936 — 2007

SILBER ALS ALTERSVORSORGE

Ich freue mich, dass wir wieder einmal kérperliphysisch, real aufeinander stof3en und uns
die Argumente mit Hilfe von guten alten Schallwellen die Ohren hauen kénnen. Héren
und Sehen ist unser Tor zur Welt. Nicht Sehen trean den Dingen, nicht Horen trennt von
den Menschen — hat Kant einmal geschrieben.

Die abstrakten Argumente mussen real vom Mund zhmt@nsportiert werden. Das erinnert
uns auch wieder sehr schon daran, dass das Lebarrefi Seiten hat, nicht nur eine geistig
abstrakte Seite, die aus Schuldbeziehungen, ogialdr Information besteht, sondern auch
eine real korperliche Seite, die sieht, hort urdtfi

Die geschuldete Wurst macht uns nicht satt, diestauss letztlich auch immer real

geliefert und gegessen werden. Leben, ebenso wisaNaft oder Geld ist immer Kérper und
Geist zugleich, ist immer Schuldbeziehung und re@lgeraustausch.

Wie wir sehen, gibt es uns alle nicht nur virtwd#i Pseudonym, sondern auch wirklich — oder
vielleicht doch nicht?

Um das zu prufen, will ich vorsichtshalber gleicktenal wieder drei Fragen ins Publikum
stellen.

1. Wer im Saal glaubt, dass die Altersversorgung esseEigentum an realen Dingen,
statt auf Schuldbeziehungen aufgebaut werden 2ollte

2. Wer im Saal ist der Meinung, dass wir zum Goldstéadaurtickkehren sollten?

3. Wer im Saal glaubt, dass Silber wieder Geld wird?

Das Thema meines Vortrages lautet: "Silber — dealiel Altersvorsorge?" Ich werde darin
zwei Thesen vortragen. Die eine These besagt, iy heute eine ideale Altersvorsorge
darstellt und zwar nicht weil es als Rohstoff knapp und deshalb im Preis steigt. Dies trifft
zwar auch zu und andere Kollegen haben diesen Zusathmang hier ausfuhrlich begriindet.
Meine These ist dagegen, dass Silber im Wert stewgjt es wieder zu Geld wird und dass
damit zugleich eine uralte Lebensweisheit wieder er@deckt wird, namlich dass Silber eine
ideale Absicherung gegen eine Zerstérung des Getd3urch alle Jahrhunderte auf der
ganzen Welt konnten Menschen mit Gold und SilbeVgrmdgen aufbewahren und durch
Krisen, insbesondere Geldkrisen retten, einfach @eid und Silber immer als Geld
akzeptiert wird und das wird auch diesmal wiedekfionieren.

Die andere These meines Vortrages besagt, dassgewachsenes System der
Altersvorsorge zerstort wurde,

ebenso wie unser Geldsystem zerstort wurde un@eides eine gemeinsame Ursache hat.
Die Ursache ist in

beiden Fallen das Zerschneiden des Bandes zunréédé. Sowohl das Geld, wie auch die
Altersvorsorge

wurden von der materiell, physischen Realitat abgpklt. Dieser Grundgedanke zieht sich ja
wie ein roter

Faden durch alle meine Beitrdge. Wir missen soweinh Geld, wie bei der Altersvorsorge



wieder eine
Verbindung zur realen Giterwelt herstellen.

Um diese Thesen zu begriinden, werde ich in meinertrag 3 Fragen behandeln:

1. Wie funktioniert Altersvorsorge?
2. Wird Silber wieder zuverlassiges Geld?
3. Welche Wirkung hatte eine Remonetisierung auf denierpreis?

1.) Wie funktioniert Altersvorsorge?

Uber viele Jahrhunderte wurde Altersvorsorge mitdéirn betrieben. Die Menschen mussten
10-12 Kinder zeugen, von denen, wenn sie Glicleha8 — 4 Uberlebten, welche die Eltern
dann im Alter versorgen konnten. Das Wort Kindefneim hatte friher eine ganz konkrete
Bedeutung. In den Armenhausern friherer Jahrhumtsten Gberwiegend Leute, die keine
Kinder hatten. Eine kleine Geschichte zeigt dieniknische Logik, die dahinter stand recht
deutlich.

Ein Handwerker wurde gefragt, was er denn mit seigaten Einkommen anfange. Ein
Drittel sagte er, verwende ich, um alte Schuldezuaéhlen, mit einem weiteren Drittel
sammele ich Schatze an und von dem restlichereDiatbe ich mit meiner Frau. Der Frager
wollte wissen, woher denn die Schulden kdmen undier&chatze seien. Die Schulden sagte
der Mann, habe er bei seinen alten Eltern, diailfgezogen und ausgebildet haben und die
Schatze seien seine Kinder, die ihn, wenn er alirgg nicht mehr arbeiten kdnne, erndhren
wuirden.

Bis etwa zum Ende des 18. Jh. funktionierte sAiersvorsorge. Das erwirtschaftete
Einkommen wurde verbraucht. Erst im 19. Jh. Begi#emreigentliche Kapitalismus. Erst die
Ansammlung von Produktivkapital zu Beginn des 19.hat den Wohlstand hervorgebracht,
in dem wir heute leben. Der Schwede Gunnar Myrdakk mit dem Satz auf den Punkt
gebracht: Der liebe Gott hat zu jedem Mund der 88l auch ein paar Hande geschaffen,
aber eben nicht den Traktor, der die Arbeit di¢t@Emde produktiv macht. Mit dieser Bildung
von Produktivkapital trat damals ein Effekt eint oiém die Okonomen nicht gerechnet
hatten, weder Adam Smith noch Malthus noch Ricaxder Marx. Die Reall6hne stiegen und
die Kinderzahl ging zuriick. Die Altersvorsorge begaich zu wandeln von einer
Generationenvorsorge tber Kinder zu einer kapitsdisen Vorsorge Uber Ersparnisse in
Produktionskapital. Platt formuliert kbnnte manligieht sagen, waren friher Kinder das
Produktivkapital, so waren es jetzt Maschinen. BnlJh. sehen wir einen enormen
Wohlstands- und Wachstumsschub, wobei auf privasis riesige Kapitalien fur produktive
Investitionen, auch in Entwicklungslandern zur Vigring gestellt wurden. Man denke nur an
den Eisenbahnbau in Russland und Amerika oder dearRa- und Suezkanal, die alle privat
finanziert wurden. Das funktioniert heute nicht meh

Heute wird von Staatswegen Entwicklungshilfe gééeis

Die generative Marktwirtschaft begann sich in éiapitalistische Marktwirtschaft zu
wandeln, man lebte nicht mehr von den Kindern sonb#dete so viel Vermdgen, dass man
sich von den Kapitaleinkiinften oder aus dem Vermdageahren konnte. Dieser Prozess
wurde zuerst in Frankreich sichtbar, wo sich im lmabenden franz. Burgertum die Familie
mit zwei Kindern durchsetzte und die Geburtenratdon gegen Ende des Jahrhunderts die
niedrigsten in Europa waren. Die Arbeiter wareilifie noch auf Kinder angewiesen. Von
der Vermdgensbildung in Arbeitnehmerhand etwa ditalksaktien waren wir noch weit
entfernt. Aber es war eine Entwicklung eingelertetden, von der generativen zur
kapitalistischen Altersvorsorge, die im 19. Jhelitereine enorme Wohlstandsvermehrung
bewirkte und auch weiter bewirkt hatte, wenn sehtunterbrochen worden ware, durch die



Erfindung des Umlageverfahrens im Wohlfahrtsstaat.

Voll zum Durchbruch kam der Wohlfahrtsstaat bei Aléersvorsorge allerdings erst 1957
und zwar mit der Rentenreform in Deutschland, &s iie TAuschung mit dem
Generationenvertrag erfand. Bei Bismark war diet®emt durchschnittlich 10 Reichsmark
bei einem durchschnittlichen Monatslohn von 60 Matdkglich ein Zubrot. Hinzu kam noch,
dass die Meisten, wenn sie mit 70 Jahren ihre Rexgsieren wollten, schon tot waren.1957
erzahlte man dann den Leuten, dass sie durch dasgé&vdes Generationenvertrages sich mit
65 zur Ruhe setzen konnten und dann 70 % ihreetefrbeitseinkommens bis an ihr
Lebensende bekommen wirden.

Daflr brauchten sie weder selbst Kinder zeugert) macsparen, mit dem Effekt, dass nun in
der Tat weder Kinder gezeugt wurden, noch Kapitgeapart wurde. Dieses Modell wurde
von anderen Landern tbernommen, und das fuhrte @@nn dass in allen Landern das Geld,
von dem die Menschen glaubten, es wirde fur irerAtrickgelegt, vom Staat als Einnahme
verbucht und gleich wieder ausgegeben wurde, ohfig 8@roduktivkapital zu bilden. Wenn
die Menschen dann im Alter das Sparschwein aufnmadhnelen sie ein leeres Versprechen
darin, Altpapier, denn wie sollte der Staat seimspeechen erfiillen, wenn nicht durch
Steuern oder neue Schulden. Die Generation, welehe/ertrag erfullen kdnnte, wurde nicht
gezeugt und Produktivkapital, welches die Anleibdibnen kdnnte, wurde nicht gebildet,
man lebt von der Hand in den Mund.

Die Ablosung der kapitalistischen Altersvorsorgectiudas Umlageverfahren des
Generationenvertrages stellt sich als Tauschusgyaiterer boser Trick des sozialistischen
Wohlfahrtsstaates heraus. Die Verbindung zur metgrinysischen Realitéat, zu Kindern oder
Maschinen, wurde gel6dst und durch eine abstrakiel8beziehung ersetzt.

Aber die Rickkehr zur kapitalistischen Altersvogegrzum Kapitaldeckungsverfahren ist uns
auch verstellt, und zwar durch den anderen bosiek des Wohlfahrtsstaates durch fiat
money. Es stimmt zwar, dass die jeweils Aktiven ienmlie Versorgungsempfanger mit
realen Gutern versorgen mussen, da fiihrt kein Waag \ebrbei. Die Frage ist aber, wie diese
Versorgung begriindet wird, worauf der Versorgunggeuch gestitzt wird.

Ich kann ihn entweder auf eine Schuld stitzenemén Schuldanspruch gegen den Staat,
oder aber ich kann ihn auf Eigentum stitzen, dastidgckweise im Tausch gegen
Versorgungsleistung hergebe. Das Letztere setztvabbaus, dass es Wege gibt, Wert in der
Zeit zu transportieren und stiickweise zu liquidieenau dieses Problem hat Geld im 19.
Jh. hervorragend geldst, wahrend dieses Probldmmsicunserem heutigen Geld nicht mehr
|6sen lasst.

Unser Geld ist so unzuverlassig geworden, dassMeimsch, der seine funf Sinne beisammen
hat, seine Altersversorgung noch auf Geldvermogereib wirde, ganz im Gegensatz zum
19. Jh., in dem das in wohlhabenden Kreisen duscbauRegel war. Nachdem wir also
festgestellt haben, dass Altersvorsorge nicht rietktioniert, weil sowohl beim Geld, wie

bei der Altersvorsorge das Band zur realen Gutemezschnitten wurde, komme ich nun zur
zweiten Frage meines Vortrages namlich der Frage:

2.) Wird Silber wieder zuverlassiges Geld, mit demrman
Altersvorsorge betreiben kann?

Bis zum ersten Weltkrieg gab es auf der ganzen Welzwei Wahrungen, nadmlich Gold und
Silber. Die Namen der Wahrungen in den einzelnardeén, wie Pfund, Dollar, Franc oder
Mark waren nur Bezeichnungen fur eine unterschsadliMenge an Gold oder Silber. Mit
Gold und Silber konnte man also auf der ganzen Wéaahlen. Heute gibt es etwa 180
verschiedene nationalstaatliche Wahrungen, dierakest nur innerhalb der Staatsgrenzen
nationales Monopolygeld sind. Au3erhalb der Staatsgen ist es wertloses Altpapier. Unser



heutiges Geld ist also ganz zweifellos ein geweltiickschritt gegenuber dem Geld des 19.
Jahrhunderts, das bereits einheitliches Weltgeld. wa

Zu Beginn des ersten Weltkrieges lag das Preisniwrediesem Geld nicht hdoher als 100
Jahre zuvor und das in Reichsmark ebenso wie ind?tollar, Franc oder Rubel. Das Wort
Inflation gab es noch gar nicht. Man sprach allésfaon Teuerung, wenn mal eine Missernte
vorkam.

Mit dem ersten Weltkrieg wurde das Edelmetallgelcc ungedecktes Papiergeld, fiat
money, abgeldst, um den Krieg zu finanzieren. Daralgten dann Wahrungskatastrophen,
wie die grof3en Inflationen in Deutschland, Poled Wmgarn und in allen Landern entwertete
sich das Geld immer wieder mit atemraubender Gescligkeit. Die Deutsche Mark, auf die
wir wegen ihrer Wertbestandigkeit so stolz sindjarannerhalb von nur einer Generation 90
% ihres Wertes.

Es ist die Ungewissheit Giber das Schicksal deseéSelthss es fur Dispositionen, die eine
entfernte Zukunft betreffen, vollig unbrauchbar magcschreibt Wolfram Engels in seinem
Buch "Der Kapitalismus und seine Krisen", auf ddsmich hier auch weitgehend stitze.
Unser Geld heute eignet sich fur Vergleiche in£kdt ebenso wenig wie fur langfristige
Vertrage.

Die Menschen versuchen, sich bei langfristigen Bsgpnen, wie etwa Scheidungs- oder
Altenteilvertragen, mit Geldwertsicherungsklausalnhelfen. Solche Klauseln sind aber nach
dem Wahrungsgesetz in Deutschland genehmigungdsigliond die Bundesbank versagt
ausgerechnet bei kaufkraftindexierten Rentenwetteisenehmigung — warum wohl?
Vertrage Uber Pensionen, Mieten, Versicherungennetiden durch Wahrungskrisen
pl6tzlich einfach wertlos. Deshalb werden auch Blenschen immer wieder neu rasiert, die
ihre Altersvorsorge tber Geldvermégen, wie etwas\éBierungen betreiben wollen.

In Japan gehen Versicherungen jetzt reihenweiste pie England ist die grof3te und alteste
Lebensversicherung Equitable Life jetzt vom Konkoeslroht, und bei den deutschen
Versicherungen schmelzen die Reserven dahin, entasien jetzt das Aufsichtsamt gebeten,
das Niederstwertprinzip aufzuheben, mit anderent®ipsie bitten die Behdrde, bei der
Konkursverschleppung zu helfen. Wir stehen vormiiseherbenhaufen. Eigene Kinder sind
nicht da, Produktivwvermdgen wurde nicht angesammlil angeblich der
Generationenvertrag das uberflissig machte un¥eligprechungen der staatlichen wie
privaten Rente sind nicht erftillbar, weil beide anfedeckten Versprechungen, eben fiat
money, aufgebaut wurden. Wie konnte sich so etwhgiekeln?

Ich mdchte hier mal die Behauptung aufstellen, déssegensreiche Entwicklung des
Kapitalismus, die im 19. Jh. begonnen hat, mit Begles 1. Weltkrieges abgebrochen und
von einem weltweiten gigantischen, sozialistiscBgperiment abgeltst wurde, in dessen
Mittelpunkt eine falsche Geldtheorie steht. Die @alnd Silberw&hrungen hatten tber
Jahrhunderte hervorragend funktioniert und in Earop 19. Jh. schlief3lich zur Entstehung
dieser atemraubenden kapitalistischen Wohlstanddrnmesbeigetragen. Die
Edelmetallwéhrungen wurden abgeldst von einem @sidsn, das der Kriegsfinanzierung
dienen sollte und von daher notwendigerweise atiugeund Tauschung aufgebaut war.
Kriege wurden praktisch immer mit Falschgeld finanz Dieses Falschgeldsystem wurde
dann immer raffinierter ausgebaut und von den \&hiatswissenschaftlern begriindet und
gerechtfertigt und dieses Falschgeldsystem wurdke dan grol3en Kriegen beibehalten, um
statt eines Krieges nun das sozialistische Expetinhes Wohlfahrtsstaates zu finanzieren.
Insbesondere durch Keynes wurde dieses Falschg&dasylann entscheidend gerechtfertigt.
Der Keynesianismus behauptet ja, jedes Land bragideenationale Geldpolitik um
Rezessionen zu verhindern, die Arbeitslosigkeibekéimpfen, die Zahlungsbilanz
auszugleichen. Gegen Ende der 60er Jahre fordert&idsenschaft dann zusétzlich noch den
Ubergang zu flexiblen Wechselkursen, weil nur s@ eiationale Geldpolitik moglich sei.

Alle diese Theorien haben sich mittlerweile als¢al herausgestellt. Die Rezessionen



verschwanden nicht, sie wurden massiver. Die Ashisigkeit ging nicht zurtck, sie stieg.
Die Inflation wurde nicht gebrochen, sie beschlgtmsich. Zahlungsbilanzkrisen sollte es
nicht mehr geben. Stattdessen erreichten sie ilv@dtschuldenkrise ein nie erlebtes
Ausmal’. Die Wechselkurse sind auch nicht, wie eS\dssenschaftler prognostiziert hatten
stabil, sondern sie taumeln funktionslos und ohselatlichen Grund mit beachtlichen
Prozentsatzen umeinander, auf und ab. Ein so $tbkeGeld, wie wir es jetzt haben, hat es
noch nie gegeben. Auf dem Gebiet des Geldweserenhaio 100 Jahre Rickschritt zu
verzeichnen, wie Wolfram Engels einmal eine se@lessen tberschrieben hat. Der
Goldstandard hatte vielleicht auch Fehler, abevarum vieles besser als unser aktuelles
Chaossystem. Man hort ja oft, der Goldstandardilseiholt und eine Ruckkehr zu diesem
vorsintflutlichen System sei vollig ausgeschlossder das ist schlicht dummes Zeug, das
darf man nicht glauben und diese Einsicht damne¢zt puch immer mehr Menschen.
Vielleicht gelingt es ja in ferner Zukunft einmaln Wé&hrungssystem zu schaffen, das noch
leistungsfahiger ist als es der Goldstandard einmaa) aber flr uns ware erst einmal eine
Ruckkehr zum Goldstandard ein ganz gewaltiger Elbrits.

Auf der Basis von Gold und Silber wurde damalséeif3erst leistungsfahiges internationales
Kreditsystem aufgebaut, das viel effektiver und aitem ehrlicher und gerechter war als das
nationalstaatliche Geld, das wir heute haben, gnaae ein viel zuverlassigeres Geld, auf das
man auch seine Altersvorsorge aufbauen konnteoasst& sein, dass man sich daran jetzt
wieder neu erinnert. Es ist sicher reizvoll, sidnzustellen, wie die Entwicklung wohl
verlaufen wére, wenn der Kapitalismus unter einestd&andard sich voll entfaltet hatte und
nicht mit Beginn des ersten Weltkrieges von diegesttweiten sozialistischen
Geldexperiment abgeldst worden wére. In Russlanddém ganzen Ostblock wére den
Menschen, die mit diesem Experiment praktisch uniében betrogen wurden, jedenfalls
unendliches Leid erspart geblieben. Mit Gold karaniweder grol3e Kriege fuhren, noch
grol3e sozialistische Experimente machen, einfachman es nicht finanzieren kann.
Deshalb musste vor Kriegen und sozialistischen Exy@nten immer erst der Goldstandard,
bzw. die Golddeckung abgeschafft werden.

Eine Reihe von Landern, wie Indien, China, Indomestc. befindet sich derzeit in der
Transformation von der generativen zur kapitalistesr Wirtschaft. In diesen Landern ist die
Kapitalbildung hoher als in den westlichen Indesttaaten. Die Geburtenzahlen gehen
zuriick, das Wirtschaftswachstum ist rasant unceditaaten fangen jetzt an, Gold und Silber
als Geld neu zu entdecken. Diese Lander habendiet&Zhance, den Kapitalismus zu
vollenden, mit einem zuverlassigen Geld, wenn gibtrwieder dem Sozialismus auf den
Leim gehen. Eine spezielle Besonderheit dieser &éwik Indien und China ist es, dass bei
ihnen immer in erster Linie Silber Geld war, beidmder hatten nie einen Goldstandard,
sondern vielmehr einen Silberstandard. Dahintdvivgtrsich ein uraltes Geheimnis und auch
ein Schlissel dafur, warum Silber jetzt nicht nigder zuverlassiges Geld, sondern auch die
bessere Alternative zu Gold werden kdnnte. Diesefme@®nnis, das sich auf das
Wertverhaltnis von Gold zu Silber bezieht, wollein wns jetzt einmal zuwenden. Damit
komme ich zu meiner dritten Frage.

3.) Welche Wirkung hatte eine Remonetisierung aufeh
Silberpreis?

Lassen Sie mich diesen Teil einmal wieder mit elfrage an das Publikum beginnen.

Wenn Sie sagen sollten, was etwa der htchste Silisrin Dollar bisher war, welche Zahl
wurden Sie nennen? Die meisten Menschen sagenw@d® Dollar pro Unze zur Zeit der
Huntspekulation um 1980, als die Gebriuder Huntuaren, den Silbermarkt zu cornern.>
Mal abgesehen von der Tatsache, dass die Huntersacht haben, den Markt zu cornern,



sondern sie vielmehr einer bosen Intrige zum Ogédallen sind, wie ich in meinem Buch
ausfuhrlich beschreibe, waren die berihmten 50aballich nicht der hochste Silberpreis.
Der bisher hochste Silberpreis war nicht 50 Dgdier Unze, sondern etwa 800 Dollar pro
Unze, wenn man mal alle Preise auf den Dollar v@@8lumrechnet. Der reale Preis des
Silbers, also alles auf 1998 umgerechnet lag beiHdatspekulation 1980 bei etwa 67 Dollar
pro Unze. Der hochste reale Silberpreis mit etw@& BOllar wurde aber im Mittelalter um
1477 erreicht. Silber hatte damals sein all tingdhhoei 807 Dollar in konstante Kaufkraft
umgerechnet mit dem Dollar von 1998. Von da aSikter standig gefallen, bis auf heute
4,50 Dollar. Hier ist vielleicht der richtige Zeittpkt, einmal den hochinteressanten
langfristigen Silberchart einzublenden.

Wie ist dieser merkwirdige, standige Preisverfalezklaren? Hinter dieser Entwicklung
verbirgt sich ein spannendes Geheimnis. Der Hauptyfiir den permanenten Preisverfall ist
naturlich die standig fortschreitende Entmonetisigrdes Silbers. 1477 war Silber noch
weltweit das dominierende Geld und es war immepgn&rst mit Entdeckung der neuen
Welt, um die Mitte des. 16. Jh., stromte reich&ilber und Gold nach Europa. Der reale
Silberpreis fiel daraufhin im Laufe von 100 Jahven 800 auf etwa 200 Dollar pro Unze und
hielt sich auf diesem Niveau fur die danach folgan@l00 Jahre.

Und dann trat eine ganz merkwirdige Entwicklung £694 wurde die Bank von England
gegrundet, fur die zunachst sowohl Gold als auttteEWahrungsmetall war. Allmé&hlich

ging die Bank von England aber zu einem reinen S&aftlard Uber und l6ste das Pfund nur
noch in Gold ein. Durch diese allmahliche Demometisg fiel der Silberpreis auf real etwa
80 — 100 Dollar. Dann ab 1870, als auch Deutschéatdentschloss, zu einem reinen
Goldstandard tberzugehen, und sich die anderep&soien Staaten anschlossen, fiel in den
folgenden 100 Jahren der Silberpreis immer schnalieeinen Preis von heute nur noch 4.30
Dollar. Wie kam es zu dieser Demonetisierung dése& und schlie3lich zu dem
dramatischen Preisverfall?

Zunachst einmal ist es doch sehr erstaunlich, Séissr Uberhaupt demonetisiert wurde. Es
wird ja immer wieder argumentiert, der Goldstandadne nie wirklich funktionieren,
einfach weil es nicht gentigend Gold gebe. Die \bird$tsentwicklung wirde immer von
dem Goldmangel behindert, die Goldfessel wiirdeallesstrangulieren. Wenn das so ist,
warum wurde dann Silber demonetisiert? Silber wammer noch zusatzlich vorhanden.
Wenn also schon Gold zu knapp war, hatte man dothsein missen, dass es zuséatzlich
noch reichlich Silber gab und damit der Edelmetahgel behoben war. Stattdessen hat man
zunachst das Silber als Geld abgeschafft, um aefamd tUber den standigen
Edelmetallmangel zu jammern. Mit der Begriindunggedse auch zu wenig Gold, will man
nun auch das Gold noch demonetisieren und die @lbatrken sollen ihr Gold ganz
verkaufen. Das ist doch jedenfalls eine sehr mertligé Logik, die man da dem Publikum
verkaufen will.

Der wahre Sachverhalt ist denn auch ein ganz Andéoméachst einmal hat die Bank von
England das Silber nicht bewusst demonetisiertjasenmehr aus Zufall und zu ihrer eigenen
Uberraschung. Wieso dieses? Nun, wir alle kennerGitasham'sche Gesetz, wonach das
schlechte Geld das Gute verdrangt. Die Menschearfibher das abgeschabte und an den
Randern abgeklippte Silbergeld rasch weitergereindtdie guten vollwertigen Miinzen zu
Hause behalten, so dass bald nur noch schlechtedviitumliefen, das schlechte Geld also
das gute verdrangt hatte. Dieses Gresham'schez(>das$ das schlechte Geld das gute
verdrangt, gilt aber nur fir Zwangsgeld, also wdan Minzen von Staatswegen ein Wert
zugemessen wird, den sie auf dem freien Markt riaben. Auf einem freien Markt, ohne
Staatsgeld, ist es namlich genau umgekehrt, dadmgtidas gute Geld das schlechte Geld,
einfach deshalb, weil niemand das schlechte Geldiftig annimmt, sofern er nicht dazu
gezwungen wird, weil es zum gesetzlichen Zahluntieharklart wurde. Auf diesen
Mechanismus sttzt sich ja auch die grol3e Hoffndags Gold und Silber jetzt wieder zu



Geld werden. Die Menschen werden immer wenigeritosea, schlechtes Staatsgeld
freiwillig zu nehmen. Sie werden vielleicht ihreeBérn damit bezahlen oder ihre Schulden
damit tilgen, aber wirkliche Leistung wird nur noglgen Gold und Silber erbracht, so wie
man in der DDR oder in Russland wirkliche Leistumg gegen DM oder Dollar bekam.
Wenn Gold und Silber als Geld nicht wieder verbatenden, dann werden sie das Staatsgeld
umso mehr verdréangen, je schlechter dieses wird.if2@auch die groRe Angst der Machtigen
und genau deshalb soll Gold und Silber in den Kidplier Menschen nicht wieder zu Geld
werden.

Aber zurick ins 18. Jh. zur Bank von England. Wanwmnde Silber zunehmend
demonetisiert und von einem reinen Goldstandarelébty Die Erklarung ist verbliffend
einfach. Die Bank von England hatte den Wert delsiésam Verhaltnis zu Silber mit 1 : 16
zu hoch festgelegt, Gold war also Uberbewertet.dehkechte, weil von Amtswegen
Uberbewertete Gold, verdrangte also das Silber Mamkt. Die Leute bezahlten lieber mit
Gold und behielten das Silber zu Hause. Hinzu ldams auf dem Kontinent in Amsterdam z.
B. das Wertverhéltnis bei 1:15,5 lag.

Es lohnte sich also, das Silber nach Amsterdanthiglen, es dort in Gold zu tauschen und
das Gold wieder nach England zu schicken, um eddyeBank erneut in Silber zu tauschen.
Auf diese Weise floss immer mehr Silber aus Englmdind es blieb gar nichts anderes
uUbrig, als auf einen reinen Goldstandard tiberzugdhe Hintergrund wirkte allerdings
weitgehend unbemerkt eine viel machtigere Stromdiggiiber viele Jahrhunderte einen
standigen Silberabfluss aus Europa bewirkte.

Es gehorte zu einem der bestgehiteten Geheimressdten Handelskarawanen ebenso wie
der Templer oder der ostindischen Compagnie, ada€3sten, also in Indien, China und Japan
schon immer Silber im Verhaltnis zu Gold ein hoh&kert beigemessen wurde als in
Europa, aber ohne Internet sprach sich so etwasikcht herum. So lag das Verhaltnis im
Osten Uber lange Zeitraume bei 1:6 bis 1:7 gegeriiPebis 1:16 in Europa. Es lohnte sich
also im Osthandel, immer Silber mitzunehmen und@akickzubringen, was Uber viele
Jahrhunderte zu einem permanenten Abfluss vonrSilie Europa flhrte. Silber wurde also
gar nicht bewusst demonetisiert, sondern es fleggew seiner amtlichen Unterbewertung,
mit der Ubrigens schon Casar begonnen hatte, immahr Silber ab und Gold wurde als Geld
immer bedeutungsvoller in Europa. China, Indiepadafihrten den Silberstandard ein,
Europa und Amerika den Goldstandard. Fur die Getutik ist es dabei wichtig, festzuhalten,
dass das Wertverhaltnis zwischen Gold und Silbardey Obrigkeit und nicht durch die
Marktkrafte festgelegt wurde, und der Markt sichh entsprechend anpasste.

Was lehrt und das? Der Staat darf den Wert nicstirbenen, er muss sich beim Geld ganz
raushalten, der Markt findet selbst den richtigeartMGeld ist Privatsache und geht den Staat
nichts an. Nach etwa 100 Jahren Rickschritt im @Weteén und den bitteren Erfahrungen,
welche die Menschen mit staatlichem Papiergeld emmohussten, fangen sie jetzt an, fiat
money als Betrugssystem zu erkennen und wieder GuldSilber als Geld neu zu entdecken.
Diese Entwicklung setzt jetzt an vielen Stelleni@n Welt ein und vielleicht entsteht jetzt sehr
rasch vor unseren Augen wieder ein modernes irtienades Geldsystem auf der Basis von
Gold und Silber, bei dem dann auch Kapitalbildund Altersvorsorge in Geldvermégen
wieder Sinn macht.

Woran kénnen wir erkennen, dass eine solche Enlwigkstattfindet — jetzt mal abgesehen
von der Tatsache, dass Jurgen ein Spezialsemir@olduund Silber veranstaltet — was er vor
zwei Jahren bestimmt noch nicht gemacht hatte?I& g bereits tber 260 000 Konten und
wéchst sehr rasch. Es gibt bereits 5 Konkurrenznekenen zu www.e-gold.com.

1,2 Muslime fangen jetzt an mit Gold-Dinar und 8ifbirham, sowie mit e-dinar zu
bezahlen, weil Mohammed verbietet, mit einer Sclzuldbezahlen und Gold und Silber
vorschreibt. Mexiko pragt Silberpesos als gesdtebcZahlungsmittel und will die
Bevolkerung zu einem Silberstandard zurickfihrerssiand fuhrt den goldenen



Tschervonets als offizielles Zahlungsmittel ein ainel Banken erdffnen private
Edelmetallkonten. Die Russen bezahlen tbrigens-beaiy, also dem privaten Flohmarkt im
Internet bereits haufig mit e-gold, oder lasseh siamit bezahlen. China und Indien haben
den privaten Edelmetallhandel auch bei Export umgalrt legalisiert und die Banken
er6ffnen ebenfalls private Edelmetallkonten. Unlalis8lich — mein Buch "Die Geldfalle"
kann man Uber e-gold bezahlen. Es gibt also déaetltzichen.

Lassen Sie uns deshalb zum Schluss noch einmalktgzsuchen, wie sich in einem solchen
Szenario der Silberpreis entwickeln kdnnte und idiieSgerade jetzt ganz besonders als
Instrument zur Altersvorsorge geeignet ist. Zursimmung will ich nochmals ein kleines
Beispiel aus dem richtigen Leben erzéhlen, das Weinrich unter seinem Pseudonym riwe
ins Forum gestellt hat. Sein Gro3vater hatte immeJaA11 einen Betrag von 10.000 Goldmark
als Rentenversicherung eingezabhlt, die der Vaterierrn Weinrich nach 45 Jahren als
Rente ausbezahlt bekommen sollte. Man sparte moGleld. Jetzt raten Sie mal kurz, was der
Vater von Herrn Weinrich im Jahre 1957 von der \&srung ausbezahlt bekam — es waren
DM 67,-. Hatte der Grol3vater den Betrag in Golceuder Matratze aufbewahrt, oder im
Garten vergraben ware es eine bessere Altersvergengesen. Was lernen wir daraus?
Langfristig Gold und Silber nie in Papier umtausghgenn Papier hat immer nur
vorribergehend Wert. Langfristig wird es immer vaedu Altpapier. Gold und Silber sind
eine Schuldversprechen sondern hdchste und leigmeditat, also Tauschbereitschaft, weil
sie immer von Menschen im Tausch gegen andere @kiteptiert werden. Eine nicht ganz
unwichtige Frage ist allerdings, in welchem Verhiglioder zu welchem Preis das geschieht.
Hatte der Grol3vater Silber unter die Matratze dgelegre die Wertaufbewahrung zwar auch
besser gelungen als mit Staatsgeld bei einer \leiag, aber halt nicht so gut wie mit Gold.
Es konnte aber sein, dass diesmal Silber die legd@rnative ist — warum?

Gold hat immer noch eine gewisse Bedeutung als taeeMetall. Immerhin halten die
meisten Zentralbanken nach wie vor Gold als moed®&serve und selbst der Euro ist zu 15
% mit Gold als Reserve unterlegt — aber Silber?digimeisten Menschen ist heute Silber
kein Geld mehr und kaum jemand rechnet damit, da$s wieder Geld wird. Umso grof3er
wird die Uberraschung an den Markten sein, wenpeBils Geld neu entdeckt wird, mit
einer entsprechenden Wirkung auf den Preis. Wi¢ kiginte Silber in einem solchen
Szenario steigen?

Nehmen wir mal an, Gold wurde sich wieder auf seilaagfristigen realen
Durchschnittspreis von etwa 600 einpendeln, sisb atwa verdoppeln, und Silber wiirde auf
seine natirliche Relation von 1:10 zurtickkehrerké&uoen wir auf einen realen Silberpreis
von etwa 60 Dollar pro Unze.

Es kann aber durchaus sein, dass sich eine Relaiiof:5 oder 1:3 einstellt, weil Silber jetzt
sehr viel knapper ist, was uns auf einen Silbespren 120 bis 200 Dollar pro Unze bringt.
Naturlich kann es sein, dass in einer KaufpanikRigse auch deutlich starker steigen.
Nachdem die Welt 100 Jahre mit Sozialismus undasistischem Geld experimentiert hat,
reift jetzt so langsam die Erkenntnis, dass diésesatz nicht funktioniert und es wohl besser
ist, an die Erfolge der kapitalistischen Entwicldgum 19. Jh. auch beim Geld wieder
anzuknupfen, also zu einem gedeckten Geld zuriekmek, das nicht vom Staat oder von
einer Zentralbank manipuliert wird. Das ist dertzalle Streitpunkt, um den es in der
Geldtheorie immer wieder geht, ndmlich um die Fragess das Geld selbst einen Wert
reprasentieren, oder gentgt Monopolygeld, als@ettel mit einer Zahl? Muss Geld gedeckt
sein, oder muss es nicht gedeckt sein? Das Fasrdie ist, dass wir jetzt in einem real life
experiment am Markt ablesen kdnnen, welche Themtiig ist. Wenn Gold und Silber nur
noch Rohstoffe sind, die zur Deckung von Geld niokhr gebraucht werden, wie ja viele
behaupten, dann wird der Preis fur Gold und Silbeler kommenden Deflation zusammen
mit allen anderen Rohstoffen fallen — flir Gold Mght sogar wieder auf 42 Dollar, wie Paul
C. Matrtin ja folgerichtig immer behauptet. Wenn &ahd Silber aber wieder Geld werden,



und auch wieder als Deckung fur Papiergeld diemgrssten ihre Preise jetzt dramatisch
steigen. Ein hibsches Geld- und wirtschaftstheseéis Denkspiel mit praktischen Folgen.
Es geht ja letztlich, auch fur jeden Einzelnen hien die einfache Frage, gelingt es den
Menschen zu erkennen, dass sie mit staatlicheneRgbil betrogen werden und sie sich mit
Gold und Silber vor diesem Betrug schiitzen kdnganz so wie es Alan Greenspan gesagt
hat oder gelingt es den Machtigen weiterhin, dem$dben einzureden, Gold und Silber sei
kein Geld und damit den Preis weiterhin niedrighalten. Es geht dabei um sehr viel Macht,
und eigentlich um den alten Gegensatz: Das Vollegeatie Machtigsten dieser Welt und um
die Frage, wer hat die Macht Uber das Geld. Ictehatr einiger Zeit einmal den berihmten
"Mixt Money Case" ins Forum gestellt. Dieses erajles Gerichtsurteil bringt die Frage genau
auf den Punkt, um den es auch heute noch gehtv&ast von Geldwertsicherungsklauseln,
das wir heute in Deutschland haben, stiitzt siclganfu die gleiche Uberlegung, die auch in
diesem Urteil zum Ausdruck kommt.

Der Fall ist schnell erzahlt: Elisabeth | fuhrte Mai 1600 aus unedlem Metall hergestelltes
Minzgeld als offizielles Zahlungsmittel in IrlanoheAls ein Ire dann die 100 Pfund Sterling,
die er einem Londoner Kaufmann schuldete, mit deaen Minzgeld begleichen wollte,
verklagte ihn der Londoner Kaufmann auf Ruckzahlen@old- und Silbermiinzen. Der Fall
wurde auf héchster Ebene entschieden zu Gunstarraten Sie mal zu wessen Gunsten —
natdrlich zu Gunsten des Iren und in der Begrindwngle das Recht des Staates
festgeschrieben, seine Blrger mit Geld zu betrimgeihum diese simple Frage geht es auch
heute noch. Die wichtigsten Satze aus diesem Uaigién wie folgt:

"Bei Geld handelt es sich um einen staatlichen ivafstab und jeder Staat entwickelt sein
eigenes Geldwesen.

Der Herrscher — oder von ihm autorisierte Persenkaben das Recht, das Geld seines
Einflussbereiches zu schaffen, und es ist Verrahmandere das tun... Erklart der Herrscher,
ein Geldstlck sei ein Pfennig, Groat oder Schillsmist das so.

Der Herrscher hat das Recht, die Geldmenge zu erhétier zu verringern... den
gesetzlichen Wert des Geldes zu erh6hen oder ringem, bestimmte Minzen fir ungiltig
zu erklaren oder sie zu Barren einzuschmelzenweloher Form sie als Zahlungsmittel
verboten werden kdénnen... Diese Macht behéalt sectSthat zur eigenen Sicherheit und zum
eigenen Wohlergehen vor."

Dieser Kampf um die Geldmacht zwischen Staat unié ¥img durch die Jahrhunderte immer
wieder hin und her, aber allmahlich, insbesondezgem der Kriegsfinanzierung im 1. und 2.
Weltkrieg hat der Staat gesiegt und es gibt heutker ganzen Welt ausschliel3lich staatliches
Zwangsgeld ohne reale Deckung. Aber jetzt hat dak,\durch den Schwéacheanfall des fiat
money und insbesondere dank des Internet, wiedaratieine gute Chance, sich von der
Herrschaft des Falschgeldes zu befreien. Es mussiader seinem eigenen Verstand
vertrauen, und ganz unblutig Staatsgeld in Gold $iltzer transformieren. Einfacher, liebe
Freunde, war eine Revolution noch nie. Der revohire Kampfgrul3 ist diesmal nicht so,
wie bei den alten Rémern, oder so, wie bei den Kamisten, sondern so, wie das Zeichen an
mich bzw. Kaufen an der Borse, und der Kampfrutdadiesmal nicht "Wir sind das Volk",
sondern "Wir kaufen Silber".

Ich danke fur Inre Aufmerksamkeit.

© Dipl.-Kfm. Reinhard Deutsch
(Das Referat wurde anldsslich des 2. Elliott-WavVestfens 10/2001 in Friedrichroda gehalten)



